Paahaku, historian kandiohjelma
Valintakoe 1.6.2021 klo 15.00-18.00

Lue huolellisesti kaikki ohjeet lapi

Koe koostuu 3 osasta. Kokeen kesto on 3 tuntia. Voit jakaa koeajan osien valilla haluamallasi tavalla.
Voit liikkua osien valilla kokeen aikana vapaasti. Jos jokin osa jaa sinulta kesken, viimeisin tilanne

tallentuu vastaukseksi. Vastaa kaikkiin osioihin.

Sinulla saa kokeen aikana olla auki ainoastaan valintakoejarjestelma seka erillinen aineistotiedosto. Voit

luonnostella vastauksiasi ruutupaperille. Ruutupaperille tekemiasi merkintéja ei huomioida arvostelussa.

Valintakokeen arviointi

Valintakokeessa on 3 osaa. Osasta 1 voit saada 0—40 pistetta. Osista 2 ja 3 voit kummastakin saada 0—
30 pistetta. Kaikilta kokeeseen osallistuneilta arvioidaan osat 1 ja 2, ja hakijat asetetaan niiden
perusteella paremmuusjarjestykseen. Kokeen osa 3 arvioidaan vain osissa 1 ja 2 parhaiten
menestyneilta hakijoilta. Suomenkielisessa hakukohteessa kokeen 3. osa arvioidaan 39 hakijalta ja
ruotsinkielisessd hakukohteessa 9 hakijalta. Jos useammalla hakijalla on sama pistemaara kuin
suomenkielisen hakukohteen 39. parhaiten menestyneella hakijalla tai ruotsinkielisen hakukohteen 9.

parhaiten menestyneelld hakijalla, osa 3 arvioidaan kaikilta nailta hakijoilta.

Sinun on mahdollista tulla hyvaksytyksi vain, jos saat osasta 1 vahintaan 20 pistetta, osasta 2 vahintaan
15 pistettad ja osasta 3 vahintaan 15 pistetta. Osien pisteet lasketaan yhteen. Opiskelijoiksi valitaan

parhaat pisteet saaneet hakijat.

Tehtavat mittaavat historian perustietojen hallinnan lisaksi kykyasi analysoida historiallisia lahteita.
Taman lisaksi kokeen tehtavat mittaavat paitsi historian perustietojen hallintaa myds kokonaisuuksien
hahmottamista. Vastaustesi pisteytysta ei ndin ollen suoraan ratkaise tietdmiesi nimien ja vuosilukujen
ynna muiden sellaisten yksittaisten faktojen maara vaan myds se, osaatko tietojesi avulla hahmottaa

yleisempia asiayhteyksia.

Valintakokeen ennakkomateriaali

Aikakausi 1750-2000.



Arviointikriteerit

Historian valintakokeessa mitataan yksittaisten faktatietojen lisédksi myds kokonaisuuksien
hahmottamista seka historiallisen tulkinnan taitoja. Tehtavien pisteytysta ei néin ollen suoraan ratkaise
tiedettyjen nimien ja vuosilukujen ynna muiden yksittaisten faktojen maara vaan myos se, osaako
vastaaja hahmottaa tietojensa avulla yleisempia asiayhteyksia. Aineistopohjaisissa tehtavissa mitattiin
historian perustietojen hallinnan lisaksi kykya analysoida historiallisia lahteita ja tehda niistd omaehtoisia

perusteltuja tulkintoja.

Historian valintakokeessa yhdistyy siis tiedollinen ja taidollinen elementti. Koska historia ei ole
matematiikkaa, ei siina voida antaa minkaan laskun "oikeaa vastausta” eikd siten mydskaan mitaan
"mallivastauksia”, jolla tavoin tehtaviin olisi nimenomaan vastattava. Ylioppilaskirjoitusten
ainereaalikokeissa on viime vuosina ollut kaytdssa otsikko "hyvan vastausten piirteitd”, jossa kerrotaan
niistd elementeistd, joita hyvaan vastaukseen sisaltyy. Seuraavassa esitetdan vastaavalla tavalla
tehtavakohtaisesti hyvan vastauksen piirteitd koskien historian koulutusohjelman koetta. Alla olevassa
taulukossa esitetaan kokeen arvostelussa kaytetty matriisi, jossa yhdistyvat tiedolliset ja taidolliset
elementit. Hyvaksyttava suoritus edellyttda vahintddn hyvaa suoritusta kaikissa kokeen osioissa, mutta

kokeen hyvaksyttava suoritus ei sindnsa takaa opiskelupaikkaa.

Arviointimatriisi

0 Tyydyttava Hyva Kiitettava
Tietojen oikeellisuus | Vastaus ei sisalla Vastaus on Vastaus sisaltaa Vastaus sisaltaa
ja olennaisuus, | lainkaan niukkasisaltdinen, tai | verraten tasmallista olennaisia ja aiheen
kasitteiden | tehtavassa se sisaltda paljon ja tehtavaan hyvin kannalta

tasmaillisyys

edellytettya tietoa.
Tehtava

epaolennaisuuksia.
Tehtdvaan on

sopivaa tietoa.
Kasitteiden hallinta

mielekkaasti rajattuja
tietoja. Tietojen ja

ymmarretty vastattu vain osittain. | on hyvaa. kasitteiden hallinta
virheellisesti. Kasitteiden hallinta on tasmallista.
on puutteellista.
Analyyttisyys, | Vastaus on Vastauksen rakenne | Vastaus on joiltakin Vastauksen yleisote
loogisuus, | jasentymaton ja on luettelomainen tai | osin analyyttinen. on analyyttinen.

perustelevuus

sekava. Viitteita ei
ole perusteltu.

epaselva. Aiheen
tarkastelu on heikosti
erittelevaa. Vaitteita
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Aiheen tarkastelu on
johdonmukaista.
vaikka sisaltaa
paikoitellen puutteita.

Aiheen tarkastelu on
johdonmukaista ja
argumentoivaa, ja
vaitteilld on hyvat

niukasti. Vaitteet on perusteltu | perustelut.
verrattain hyvin.
Kriittisyys, | Vastaus ei sisélla Vastauksessa Vastauksessa on Vastauksessa terava

moniperspektiivisyys,
kyky arvioida ja
soveltaa tietoja

minkaanlaisia
(lahde)kriittisia
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jarkiperustaista
tietojen arviointia
tai soveltamista.
Vastauksessa ei
ole merkkeja
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vahaisia merkkeja
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seka joitain
satunnaisia heikkoja
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soveltamista.

paikoitellen hyvaa
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hyvia esimerkkeja
moniperspektiivisesta
ajattelusta.
Vastauksessa on
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moniperspektiivista
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Tietojen arviointia ja
soveltamista on
vastauksessa monin
paikoin.




Osa 1

Valintakokeessa jaettuun aineistoon perustuvat tehtavat (0—40 pistetta)

Erillisessa aineistotiedostossa on seitseman lainausta, jotka liittyvat vuoden 1918 kevaan tapahtumiin

(A—G), joissa kasitellaan naisia sodan aikana. Lue lainaukset ja vastaa seuraaviin kysymyksiin 1.1-1.3.

A. Suomen tasavallan joukkojen ylipaallikon C. G. E. Mannerheimin tiedonanto 7.3.1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

B. Alli Videllin muisto Tampereelta kevaalta 1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

C. Uutinen tamperelaisessa Kansan lehdessa 28.3.1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

D. Kirjailija llmari Kianto artikkelissaan Keskisuomalainen-lehdessa 12.4.1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

E. Kirjailija Algot Untola artikkelissaan Tyomies-lehdessa 12.4.1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

F. Onni Virtolaisen kirjoitus Suomen kansanvaltuuskunnan tiedonantoja -lehdessa 15.4.1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

G. 13-vuotiaan tyton Helmi Koistisen paivakirjamerkinta Helsingissa huhtikuussa 1918

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

Tehtéava 1.1

Miten naisia luonnehditaan lainauksissa ja miten kirjoittajat arvioivat heidan toimintaansa? (0—15 pistett3,

max. 2000 merkkia valilydnteineen)

Pisteytysperusteet 1.1

Lainauksissa suhtaudutaan eri tavoin naisten rooliin ja tehtaviin sodan aikana. Osassa lainauksia
katsotaan, ettd naisten ei tulisi toimia sotilaina (A, D). Osassa puolestaan kehutaan naisten roolia
sotatoimissa (C, E, F). Lainaus B ei suoraan ota asiaan kantaa ja lainauksessa G nakyy lapsen

nakokulma sotaan.



Lainauksessa A Mannerheim katsoo, ettei naisten tulisi toimia sotilaina, vaan heille on varattu
hoivaamisen, huoltamisen ja lohduttamisen roolit. Naisten toimintaa sotilaina kuvataan kylla

urhoolliseksi, mutta heille sopimattomaksi.

Lainauksessa B Alli Videll pitda yhta lailla naisia urhoollisina, mutta katsoo punakaartin naisten olevan

myds epakohteliaita ja epasovinnaisesti pukeutuneita (housujen kaytto).

Lainauksen C lehtikirjoituksessa naiskaartin toimintaa pidetaan esimerkillisend. Naiset ovat osoittaneet

urhoollisuutta vihollisen hydkkayksen torjumisessa ensimmaisessa taistelussaan.

Lainauksessa D limari Kianto pitdd kuvaamiaan naisia raakalaismaisina. Hanelle he ovat petoelaimia,
jotka tulisi petojen tavoin tappaa. Tama toimisi siveellisena esimerkkina muille naisille, jotta he eivat

valitse samaa tieta.

Lainauksessa E Algot Untola miltei raamatullisin @dnenpainoin kuvaa naissotilaiden urhoollisuutta.

Reippaat naissotilaat ovat paattavaisia uhrautuvaisessa taistelussaan vapauden puolesta.

Lainauksessa F Onni Virtolainen asettaa naissotilaat urhoollisuudessa jopa miesten edelle. He ovat
urhoollisia, pelottomia ja ulkoisesti kauniita. Myds lainauksessa B mainittua naissotilaiden housujen

kaytto ei vieroksuta, vaan sita pidetaan tyylikkdana univormuna.

Lainauksessa G Helmi Koistinen tarjoaa nuoren henkildn ndkdkulman sotaan, missa rintamalinja
punaisiin ja valkoisiin ndyttaytyy turhalta. Sodan seurauksena on vain nalkda, kurjuutta ja vanhojen

ystavyyssuhteiden katkeamisia.

Tehtava 1.2

Mista lainausten yhtalaisyydet ja erot mielestasi johtuvat? (0—15 pistetta, max. 2000 merkkia

valilydnteineen)

Pisteytysperusteet 1.2

Lainausten kontekstualisoinnissa olennaista on nahda milla puolen rintamalinjaa niiden kirjoittajat
seisoivat. Lainaukset A ja D ovat valkoisen puolen kannanottoja, kun taas C, E ja F ovat punaisen
puolen kirjoituksia. Lainaus B on siviilin ndkemys ja G ei edusta kumpaakaan puolta, mutta on valkoisen
perheen lapsen kirjoittama. Tahan liittyy myoés kirjoittajien taustan tarkastelu; kiinnostavasti lainausten D
ja E kirjoittajat olivat kirjailijoita, kyllakin eri puolilla rintamaa. Lainauksissa pohditaan myds naisten

asemaa sodan kyllastamassa mielipideilmastossa.



Toinen keskeinen seikka on lainausten motiivit eli se, mita kirjoituksilla tavoiteltiin. Monet teksteista
voidaan nahda propagandatarkoituksessa kirjoitettuina, kuten esimerkiksi kannustuksena
sotaponnisteluihin (C, E ja F), mika tietysti vaikuttaa niiden savyyn ja sisaltéon. Vastaaja voi myos
kiinnittdd huomiota lainausten kirjoitusajankohtaan suhteessa sotatapahtumiin. Teksti C hehkutti
maaliskuussa voitokasta taistelumoraalia, mutta huhtikuun puolenvalin E:n ja F:n kirjoituksissa esilla ovat
jo kyyneleet ja sankarikuolema. Myds kirjoitusten paikkakunta (Tampere, Helsinki) on saattanut vaikuttaa

tekstien sisaltéihin. B ja G ovat luonteeltaan yksityisia muistiinpanoja.

Lainauksessa A Mannerheim edustaa perinteisia roolikasityksida, missa naisen paikka on ennen muuta
kotona hoiva- ja huoltotehtavissd miesten hoitaessa taistelutoimet. Lainauksella on myds suuri

painoarvo, koska se on valkoisen armeijan ylipaallikén tiedonanto.

Lainauksessa B nadhdaan siviilihenkilon havainto Tampereella punaisten viela pitdessa valtaa

kaupungissa. Luultavimmin valkoisia sympatisoiva henkild kritisoi punaisten naissotilaiden uhmakkuutta.

Lainaus C on punaisen puolen sotamielialaa nostattava sanomalehtikirjoitus. Naiskaartin toimintaa

kuvataan hyvin positiiviseen savyyn ja valkoisten joukkojen hydkkays onnistuttiin torjumaan.

Lainaus D hakee kostoa punaisia naissotilaita kohtaan. Kirjoituksen savy on hyvin julma ja ehdoton.
Punaisten naisten vertaaminen elaimiin (susiin ja tiikereihin), jotka tulisi tappaa, on darimmainen

kannanotto. Tekstin voidaan katsoa kannattavan rodunjalostusta.

Lainaus E on tunnepitoinen kuvaus punaisen puolen taistelusta, joka alkaa kdantya huonoon suuntaan.

Samalla tekstissa esitetddn motivaatiota ja oikeutusta talle vapaustaistelulle.

Lainaus F on luonteeltaan henkildkohtainen kuvaus punaisista naissotilaista ja erityisesti yhdesta
naisesta, johon kirjoittaja tuntuu ihastuneen. Samalla tekstissa viitataan niihin julmuuksiin ja vaaryyksiin,
joita tydvaenluokka on joutunut kohtamaan ja jotka siten oikeuttavat sodan. Housuasua kaytetaan

tekstissa miltei symbolisesti vapauden merkkina.

Lainaus G on kirjoitettu rintamalinjojen ulkopuolelta lapsen nakdkulmasta. Siita valittyy hieman naiivi
suhtautuminen sotaan, joka tuo vain tuhoa tullessaan. Toisaalta kirjoittaja kylla vaistoaa rintamalinjat ja
nakee, miten punaisen puolen perheet suhtautuvat heihin parempiosaisiin. Lapsen toiveena on kuitenkin

ennen muuta sodan paattyminen.



Tehtava 1.3

Millaisia tunteita eri lainauksissa on eriteltavissa? (0—10 pistettd, max. 2000 merkkia valilydonteineen)

Pisteytysperusteet 1.3

Lainauksissa esiintyy hyvin monenlaisia tunteita ihastumisesta aina vihaan asti. Kaikki tunteet eivat
kuitenkaan ole yksinomaan yksiléllisid, koska ihmisten maailmankuva ja kokemusmaailma maaraytyvat
siina sosiaalisessa ja kulttuurisessa ymparistossa, jossa han toimii. Siten tunteet ovat osin myés
yhteisollisia ja ne rakentuvat kontekstuaalisesti. Tunteet voivat olla myos ristiriitaisia. Punaisten puolen

kirjoituksissa (C, E ja F) ndkyy vomakas yhteenkuuluvaisuuden tunne.

Lainauksessa A voidaan havaita Mannerheimin erityisesti miehiin kohdistama velvollisuudentunto.

Naisten rooliksi jaa sodan uhrien emotionaalinen lohduttaminen.

Lainauksessa B korostetaan punakaartin naissotilaiden urheutta ja heidan suurta itsetuntoaan, mika
nakyy muun muassa tavanomaisesta poikkeavassa pukeutumisessa ja ylpedssa kavelyssa. Mutta yhta

lailla ylimielisia ja havyttdomia kaytdkseltaan.

Lainauksessa C korostetaan punakaartin naisten rohkeutta ja toisaalta vaheksytaan vihollista kutsumalla

heita "lahtareiksi”.

Lainauksesta D huokuu aarimmainen viha punakaartin naissotilaita kohtaan. He eivat Kiannon mukaan
edusta oikeaa naisellisuutta, vaan he ovat petoja, jotka saattavat edelleen levittda pahuutta

lisddntymalla. Petoja kohtaan ei tule tuntea saalia, vaan heidat tulee tappaa.

Lainaus E osoittaa voimakasta kyyneliin asti yltavaa tunnetta tydvaenluokan naisten puolesta. Kyyneleet

tosin voivat olla tyylillista paatosta enemman kuin aitoa tunnekuohua.

Lainaus F kuvaa miltei romanttiseen savyyn ihastumista naiskaartin sotilaaseen. Pelkurimaisten miesten

rinnalla naissotilaat taistelevat ihanteellisesti tavoitteidensa puolesta.

Lainauksessa G 13-vuotias lapsi kuvaa tuskastumistaan sotaan, joka lopetti lasten leikit. Karsivien
tydlaislasten ja heidan aitinsa silmista l6ydetadan surua ja mahdollisesti kaunaakin parempiosaisia

kohtaan.



Osa 2

Valintakokeessa jaettuun aineistoon perustuvat tehtavat (0—-30 pistetta)

Erillisessa aineistotiedostossa on kolme lainausta (H-J), jotka kasittelevat 1830-luvun koleraepidemiaa.

Lue tekstit ja vastaa seuraaviin kysymyksiin 2.1-2.2.

H. Arkkitehti Carl Ludvig Engel kirjeessaan Helsingista syksylla 1831.

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

l. Otto Hjelt kuvaa lapsuudenmuistojaan Turusta vuonna 1831.

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

J. Lontoon terveyslautakunnan koleraa koskevasta kiertokirjeesta sairaaloille 16.11.1832.

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

Tehtava 2.1

Miksi kolera levisi 1800-luvulla ja minkalaisia hoitokeinoja lainausten perusteella sen taltuttamiseksi

esitettiin? (0—15 pistettd, max. 2000 merkkia valilyonteineen)

Pisteytysperusteet 2.1

Koleran leviaminen johtui huonosta hygieniasta ja ymmartamattomyydesta taudin leviamiskanavia
kohtaan. Saastunut vesi (esim. kaivoissa) johti koleraepidemioihin eri puolella Eurooppaa. Mydskin
ahtaat elinolot ja sosiaaliset ongelmat lisdsivat taudin levinneisyytta. Taudin riehuessa ja sen leviamisen
estamiseksi asetettiin kaupunkeja karanteeniin ja kiellettiin rajojen ylitykset. Kolerabakteerin keksimisen
myo6ta taudin syy selvisi 1800-luvun jalkipuoliskolla, mutta tehokas laake koleraan keksittiin vasta 1900-

luvulla.

Lainauksissa esitetdan useita hoitokeinoja koleran taltuttamiseksi. Lainauksessa H viitataan koleraan
nimenomaan koyhien ja juoppojen tautina. Kirjoittaja nadkee eristaytymisen keskeisena taudin
valttamiskeinona, koska siihen ei ollut saatavilla toimivaa laakitysta. Myds uskonnolliset tekijat
(rukoukset) voidaan nahda yhtena keinona torjua tartuntoja ja tuoda lohtua. Laakarin kayntia pidettiin

uhkana, koska han saattoi tuoda sairaalasta taudin kirjoittajan kotiin.

Lainauksessa | viitataan l1dakintdhenkildkunnan toimintaan taudin torjumisessa. Torjumiskeinoja olivat
tautipaikkojen eristaminen ja karanteenissa olevien ruokkiminen esimerkiksi ikkunan kautta. Hautaamisia

suoritettiin ydaikaan ja niissa valtettiin tautiin kuolleisiin koskettamista. Myo6s kalkin levittdminen ruumiille



nahtiin yhtena desinfioimiskeinona. Koulut olivat suljettuina, jotta oppilaat eivat kokoontuessaan levittaisi
tautia. Myds ahtaista kaupungeista valjempiin oloihin maaseudulle muuttaminen oli keino pyrkia

valttamaan tartuntoja.

Lainauksessa J epaillaan lahikosketuksessa tapahtuvien tartuntojen todennakdisyytta. Hygienia, siisteys
ja sisétilojen tuuletus nahtiin keinoina valttaa tartuntoja. Tekstissa viitataan myds ahtaisiin ja epasiisteihin
oloihin tautien pesapaikkoina. Sinansa eristamiselle ei katsottu olevan tarvetta, silla lainauksen mukaan
sairaaloissakaan ei ole havaittu taudin levidmista. Tassa suhteessa lainaus J eroaa lainauksesta H.

Lainauksen J vaitteiden todenperaisyytta kohtaan voi esittdéa myos lahdekritiikkia.

Tehtéava 2.2

Vertaa lainauksissa kuvattua 1830-luvun koleraepidemiaa vuoden 2020-2021 koronapandemiaan. Mita
yhtalaisyyksia naissa taudeissa ja niiden hoidossa seka reaktioissa niitd kohtaan havaitset? (0-15

pistetta, max. 2000 merkkia valilydnteineen)

Pisteytysperusteet 2.2

Vuoden 1830 koleraepidemian ja vuoden 2020 koronapandemian valilld voidaan havaita selkeita
yhtaldisyyksia. Molemmat olivat sairauksia, joiden syntypera oli aluksi hamaran peitossa eika
kumpaankaan ollut aluksi selkeita tehoavia hoitokeinoja. 1800-luvun koleraepidemiat olivat tosin
useimmiten paikallisia epidemioita, joiden kuolleisuusluvut vaihtelivat suuresti. Vuoden 2020
koronaviruksen levittdma epidemia muodostui maailmanlaajuiseksi pandemiaksi, jolloin parempi

vertailukohta on ensimmaisen maailmansodan jalkeinen espanjantautipandemia.

Vuonna 1830 koleran hoidossa eristaytyminen oli keskeinen taudin valttdmisen muoto lainausten
mukaan. Jo tuolloin oli havaittu, ettd kulkutauti kohdistui ennen muuta huonoissa ja ahtaissa oloissa
asuviin henkildihin. Tekstissa | viitataan ravinnon tuomiseen ikkunan kautta, mika vertautuu korona-ajan
ruokalahettien ja vastaavien kuljetuksiin. Tekstin J terveyslautakunnan ohjeistus muistuttaa otteeltaan

nykyisen pandemian aikaisia WHO:n ja THL:n antamia ohjeistuksia kansalaisille.

Tautia kohtaan esiintyi pelkoa aivan kuin nykyisessa koronapandemiassakin. Molemmissa tapauksissa
voidaan erottaa my6s moraalisia 8dnenpainoja, kuten lainauksessa H, jossa Engel ei kanna kovin suurta
huolta juopoiksi katsomiensa ihmisten menehtymisesta. Myds nykyisessa pandemiassa tartunnan
saaneisiin on kohdistettu moraalista paheksuntaa, varsinkin mikali on katsottu heidan omalla

toiminnallaan altistaneen itsensa taudille.

Vuoden 2020 koronapandemiassa on ladketieteen kehityksen myéta luottavaisempi suhtautuminen

taudista paranemiseen kuin 1800-luvun koleraepidemioiden kohdalla, jolloin tehokasta laakitysta ei ollut



saatavilla. Rokotusten kehittymisen myéta suhtautuminen koronaan on rationaalisempaa. Engelin
tekstissa viittaus uhrien maaraan rinnastuu nykypaivan sairastuneiden ja kuolleiden maarien jatkuvaan

tilastointiin.



Osa 3

Valintakokeessa jaettuun aineistoon perustuvat tehtavat (0—-30 pistetta)

Erillisessa aineistotiedostossa on kaksi lainausta (K-L) 1960-luvun alusta, jotka kasittelevat

eurooppalaisia siirtomaita. Lue tekstit ja vastaa seuraaviin kysymyksiin 3.1-3.2.

K. Oxfordin yliopiston historian professori Hugh Trevor-Roperin luento BBC:lld vuodelta 1963.

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

L. Psykiatri ja ladkari Frantz Fanon teoksessaan Sorron yosta (1961) (suom. Hilkka Maki).

Aineisto on poistettu tekijanoikeussyista.

Tehtava 3.1

Vertaa lainausten nakemyksia eurooppalaisten roolista siitomaahistoriassa. (0—15 pistettd, max. 2000

merkkia valilydnteineen)

Pisteytysperusteet 3.1

Professori Hugh Trevor-Roperin (K) mukaan ainoa Afrikan historia kertoo eurooppalaisten toiminnasta
maanosassa. Siten Afrikalla ei hanen mukaansa ole historiaa ennen kolonialismia ja imperialismia. Han
vertaa varhaista Afrikan menneisyyttd Amerikan menneisyyteen ennen Kolumbuksen purjehduksia ja
katsoo yhta lailla, ettd Amerikan historian alkaa vasta eurooppalaisten tulosta mantereelle. Niin Afrikassa
kuin Amerikassakin kaikki ennen sitd on vain pimeytta, jossa ei voida erottaa historiallisia kehityskulkuja.
Modernin maailman aikakasitys on lansimainen keksintd ja ennen sen omaksumista naiden alueiden
historia on merkityksetdonta. Kyseessa oli tuolloin ainoastaan barbaaristen ihmisten satunnaiset sodat ja

turhanaikainen kulttuuri, jota ei mitenkaan voida verrata lansimaiseen kulttuuriin.

Frantz Fanon (L) puolestaan ndkee tilanteen tdysin painvastaisena. Hanen mukaansa eurooppalaiset
ovat yksinomaan sortaneet ja alistaneet muiden mantereiden kansoja. Siten ndiden maiden vapaus- ja
itsenaisyysliikkeet ovat oikeutettuja. Olennaista on nimenomaan valita uusi, Euroopasta poikkeava
kehityksen tie, silla lansimaat ovat toiminnallaan osoittaneet moraalittomuutensa. Tassa suhteessa
Fanonin kuva sivilisaatiosta on taysin painvastainen Trevor-Roperiin ndhden, jolle nimenomaan
lAnsimaat ovat moraalisen kehityksen esikuva. Fanonin mukaan Eurooppa ei ole kyennyt selvittamaan
suhdettaan orjuuteen ja muihin ihmisoikeusrikkomuksiin. Siksi kolmannen maailman maiden on
asettauduttava Eurooppaa vastaan. Trevor-Roperin ja Fanonin nakemykset yhtyvat kuitenkin siina, etta

kumpikin nakee Euroopan roolin keskeisena kolmannen maailman maiden historian kannalta. Trevor-



Roperin mukaan tulevaisuus on kuitenkin lansimaissa, kun Fanon puolestaan ndkee kolmannen

maailman tulevaisuuden airuena.

Tehtava 3.2

Miksi siitomaat itsendistyivat toisen maailmansodan jalkeisessa maailmassa? (0—15 pistetta, max. 2000

merkkia valilydnteineen)

Pisteytysperusteet 3.2

Euroopan valtioiden siitomaiden itsenaistymista kutsutaan dekolonisaatioksi. Termilla voidaan
suppeammin tarkoittaa konkreettista siitomaiden itsenaistymista, mutta silla voidaan my@gs viitata
monenlaisiin tiedollisiin prosesseihin, joilla siitomaavaltaa kritisoitiin. Dekolonisaatiolle voidaan esittaa
monia syita. Sen yhtena perussyyna oli tyytymattdémyys siirtomaavaltioiden harjoittamaan taloudelliseen
hyvaksikayttéon ja suoranaiseen riistoon. Siitomaissa herasi myoskin nationalismi, joka voimisti halua
kansalliseen itsemaaradmisoikeuteen ja itsenaisyyteen. 1900-luvun jalkipuolta leimasi myds kasvava
tietoisuus kolonialismin epaoikeudenmukaisuudesta ja siihen liittyvasta rasismista, kuten Etela-Afrikan

apartheidpolitiikasta.

Toinen maailmansota oli tarkea vedenjakaja, silla maailmansotien heikentadmien siiromaavaltojen, kuten
Britannian ja Ranskan, oli aikaisempaa vaikeampi hallita siitomaitaan ja siifomaavaltaa oli vaikeaa
perustella esimerkiksi YK:n ihmisoikeusjulistuksen vuoksi. Siitomaat eivat enda olleet taloudellisesti
kannattavia, ainakaan samassa maarin kuin aiemmin. Byrokratian yllapito naissa maissa tuli kalliiksi
emamaille. Siten niista kiinni pitaminen muodostui vahitellen myos taloudelliseksi rasitteeksi.
Dekolonisaatio merkitsi, etta perustettiin lukuisia uusia itsenaisia valtioita, ja ne pyrkivat saamaan
enemman vaikutusvaltaa maailmanpolitikassa. Kaytannossa laajemman siirtomaiden itsenaistymisen
voidaan katsoa lahteneen liikkeelle Intian itsendistymisesta Britannian alaisuudesta vuonna 1947.
Indonesian Bandungissa pidettiin vuonna 1955 kokous, jolla oli tarkea merkitys siirtomaiden
itsenaisyyspyrkimyksille. Myés Suezin kriisin paattyminen lansimaiden tappioon nosti kapinahenkea
siitomaahallintoja kohtaan. Tunisian, Marokon, Sudanin ja Ghanan itsenaistyminen vuosina 1956-57
aloitti nopeasti edenneen Afrikan valtioiden itsendistymiskehityksen. Osa itsenaistymistaisteluista oli
verettdmia vallansiirtoja, mutta monissa maissa itsenaisyydesta jouduttiin kamppailemaan pitkaan ja
taistelu oli usein hyvin verista (esim. Kenia). YK oli kansainvalinen foorumi, jossa kolmannen maailman
valtiot vaativat itsenaisyytta ja jossa niiden aanet tulivat muun maailman tietoisuuteen. Esimerkin voima

auttoi uusia valtioita taistelussa.

1960-luvulla syntyi uusien itsenaisten valtioiden kesken sitoutumattomien valtioiden liike, joka muodosti
"kolmannen maailman” idan ja lannen valille kylman sodan aikana. Neuvostoliitto monesti tuki eri

valtioiden itsenaistymispyrkimyksia, myods teknologisesti ja asetoimituksin. Dekolonisaatio voidaan siten



nahda myds idan ja Iannen valisen valtataistelun yhtena rintamana. Vietnamin sota 1960-luvulla osaltaan
kiihdytti vaatimuksia lansivaltojen yllapitamien riippuvuussuhteiden purkamisesta. Diktatuurit yllapitivat
siitomaaomistuksia pisimpaan: Portugalilla oli pisimpaan suuria siitomaita Afrikassa, aina1970-luvulle
asti. Vaikka muodollisesti miltei kaikki entisista siitomaista ovatkin itsenaistyneet, niin nykyisin voidaan
puhua myds uuskolonialismista. Silla viitataan ennen muuta niihin taloudellisiin riippuvuussuhteisiin,

joihin siitomaiden hallinnan aikanaan muodostamat poliittiset ja sosiaaliset rakenteet ovat johtaneet.



